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Introduccion

El archipiélago Canario estd formado por siete islas
mayores y algunos islotes (Fig. 7.1) que, en conjun-
to, no superan los 7.500 kilémetros cuadrados, algo
menos que la extensién de las islas Galdpagos
(7.800 kilémetros cuadrados). Su ubicacién geogra-
fica en el Atldntico nororiental —entre los 27°37" y
29°25" de latitud Norte— y a un centenar escaso de
kilémetros de la costa sahariana de Africa, le sitda
en plena ruta de los vientos alisios que, ademds de
condicionar su clima subtropical y templado, favo-
recieron de modo decisivo el papel de Canarias co-
mo punto de partida para la navegacion a vela entre
el Viejo y el Nuevo Continente. Unida politica-
mente a Espaifia tras su conquista durante los siglos
XV y XVI, Canarias ha desarrollado sus vinculos co-
merciales y sociales con Europa e Iberoamérica an-
tes que con Africa, actuando de nudo en el trasiego
de mercancias, personas y materias bioldgicas. Sirva
de muestra la poblacién antillana de puercos jiba-
ros, cuyo origen se remonta a la compra de ocho
cerdos por Colén al pasar por la isla de La Gomera
durante su segundo viaje a Las Indias®”.

Las islas Canarias son todas de formacién volca-
nica, con edades que abarcan desde uno hasta 20
millones de afios, siguiendo un gradiente aproxi-
mado de oeste a este, circunstancia que, al margen
de otras hipétesis sobre su origen, ha permitido
postular la presencia de un punto caliente bajo la
corteza ocednica®. El volcanismo sigue activo, ha-
biéndose registrado tres erupciones en los tltimos
100 afios. Los edificios volcdnicos son independien-

tes, con la salvedad de las islas mds orientales, Lan-
zarote y Fuerteventura, que comparten un zécalo
comin y su parte emergida estuvo unida durante la
tltima glaciacién. Tenerife, en posicién central, es
la de mayor extensién, con 2.050 kilémetros cua-
drados de superficie y una altitud de 3.717 metros
sobre el nivel del mar. A pesar de esta considerable
altitud, las nieves se pierden en verano.

La naturaleza volcdnica del Archipiélago y la ori-
ginalidad de su flora nativa fueron, sin duda alguna,
un poderoso atractivo para los primeros naturalistas
europeos que arribaron a Canarias; muchos de ellos
en transito hacia las Américas. Darwin confiesa ha-
ber leido los largos pdrrafos que Humboldt dedicé a
Tenerife y que tenia la intencién de visitar la isla, pe-
ro una cuarentena en el puerto de Santa Cruz oblig
al Beagle —el barco de la expedicién— a continuar
viaje®. Desde entonces y con la concurrencia de cien-
tificos alemanes, ingleses, espafioles peninsulares,
franceses, finlandeses, suecos, etcétera, se han ido
desvelando progresivamente las peculiaridades bio-
l6gicas de este Archipiélago tan singular y a la vez
tan préximo a Europa®?. El interés por las islas Ca-
narias se mantiene hasta hoy, incluso en las tltimas
décadas, tras haber tomado el testigo de la investi-
gacién los centros cientificos locales, fundamental-
mente las universidades de La Laguna y Las Palmas.

Es conocido que las islas ocednicas —surgidas del
fondo del mar por la accién de los volcanes— alber-
gan floras y faunas singulares como consecuencia de
la evolucién en recintos reducidos y aislados del
contacto directo con tierra firme. Canarias alberga
una muestra de la vegetacién subtropical —la lauri-









92 Capitulo 7. La biodiversidad de las islas Canarias

y el hombre los propaga si le interesan sus cualida-
des. Por ello, también se estimé la biodiversidad an-
tropogénica como el niimero de especies vegetales y
de animales domesticados tal vez por el campesino
canario, pero sélo aquéllas de uso frecuente y que es-
tdn mas o menos extendidas (Tabla 7.2). No se con-
templaron las especies mantenidas en colecciones es-
peciales (jardines boténicos, zoolégicos, centros de
investigacién!, etcétera) ni las que se venden en tien-
das de animales o el arsenal de semillas que se pue-
den encontrar en los comercios modernos. La mayo-
rfa de ellas no se reproducen en Canarias de manera
habitual.

En la Tabla 7.2 (un desglose pormenorizado apa-
rece en otra publicacién®) se han indicado aquellos
cultivares y razas que se consideran autéctonos y los
fordneos. Se trata de un tema delicado, puesto que la

Tabla 7.2
Estimacion de la biota domesticada en Canarias.

gran mayoria de estas especies tuvieron que ser trai-
das desde fuera en su momento. Ello debié ocurrir,
en muchos casos, hace mas de 500 afios —2.500 si
contamos a los aborigenes guanches”—, tiempo pro-
bablemente suficiente para que se formen variedades
y razas adaptadas a las condiciones locales, tanto de
manera espontanea como por mediacién del hom-
bre. Estas serfan las razas y variedades autéctonas, es
decir, generadas iz situ. No obstante, puede darse el
caso de que la variedad hoy cultivada en Canarias si-
ga siendo la que se trajo originalmente y sin mediar
cambio genético, pero se ha perdido la memoria his-
torica y nadie se ha parado a compararla detenida-
mente con material fordneo. Quiere esto decir, que a
muchos cultivos tradicionales se les ha atribuido la
‘autoctonicidad’ sin haberse comprobado realmente
si son algo distinto y originado en las islas. Lo tra-

Grupo Especies Variedades o razas

Foraneas  Autdctonas Total

Plantas Ornamentales 1.279 ? - ?
Medicinales 27 ? - ?
Industriales 7 - 7
Frutos tropicales 16 36 15 51
Frutales templados 42 151 193
Citricos 26 2 28
Tubérculos/rizomas 40 18 58
Cereales 6 18 24
Legumbres/hortalizas 39 132 72 204
Forrajeras 10 8 13 21
Otras 9 13 97 110
Subtotal 1.411 310 386 696

Animales De produccién 5 26 1 37
De carga 4 10 1 11
Aves 8 16 2 18
Insectos 3 1 2 7
Otros 9 35 4 39
Subtotal 29 92 20 112

Total 1.440 402 406 808

' El Instituto Canario de Investigaciones Agrarias mantiene una gran coleccién en vivo de més de 360 cultivares de diversas espe-
cies tropicales de interés comercial (chirimoya, pifia, mango, platanera, macadamia, licchi, etcétera).



dicional no tiene por qué ser autdctono, y la alta ci-
fra de variedades de cultivo recopiladas como autéc-
tonas —386, frente a 310 fordneas— hace sospechar
que hay mucha presunta ‘autéctona’ mezclada con
las auténticas. En animales, las proporciones parecen
mis razonables: 20 razas autdctonas frente a 92 fora-
neas. Ademds, en el caso de las plantas también se
han mezclado variedades con los llamados cultiva-
res-poblacién, lo que engorda considerablemente las
cifras en algunas especies (por ejemplo, vid, almen-
dro, etcétera). En cualquier caso, las falsas variedades
autéctonas serdn al menos variedades tradicional-
mente cultivadas en Canarias y tienen especial inte-
rés agricola, puesto que albergan genes sobradamen-
te probados y existe cultura de cémo tratar con ellos.

En definitiva, si afiadimos la biota silvestre (Ta-
bla 7.1) a las plantas cultivadas y animales de cria
(Tabla 7.2), descontando las especies repetidas (71
especies), se obtiene un total estimado de 22.712
especies que viven en Canarias; el 70% en el medio
terrestre (15.808 especies) y el 30% en el medio
marino (6.904 especies).

Necesidad de una revision taxonomica

Los datos expuestos reflejan aproximadamente el
estado actual del conocimiento de la biodiversidad
canaria, pero han de ser manejados con las debidas
cautelas, particularmente en lo que se refiere a la
fauna. En las dltimas décadas se ha producido un
incremento de la investigacién de campo, habién-
dose descubierto comunidades enteras como la fau-
na lavicola pionera que puebla las coladas recientes
adn sin produccién primaria®, los tres poliquetos
y 42 crustdceos troglobitas hallados en las aguas
intersticiales terrestres®®, o la inusitada comuni-
dad de artrépodos hipogeos —unas 122 especies—
que habitan en los tubos volcdnicos y medio su-
perficial subterrdneo®”. Sin embargo, la consisten-
cia del conocimiento adquirido dista mucho de ser
la idénea por cuanto no se ha procedido a la revi-
sién taxonémica de muchos grupos, sobre todo de
artrépodos terrestres.
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La ‘revisi6n faunistica’ de de los coleépreros ca-
rabidos —un grupo de insectos que en su momento
era de los mds estudiados y mejor conocidos en Ca-
narias— implicé una revisién taxonémica, verifica-
cién de citas previas y una prospeccién estratégica
del territorio. Esto aumento la cantidad inicialmen-
te conocida de 186 especies a 226 (entre ellas 29 es-
pecies, 4 géneros y una tribu nuevos), y lo més sig-
nificativo: seis taxones rehabilitados, 12 cambios de
status y 28 especies que fueron pasadas a sinoni-
mia®. Parece evidente que sin una base taxonémi-
ca sélida siempre serd aventurado manejar datos
cuantitativos en biodiversidad.

Estudios evolutivos

En los inventarios realizados quedan de manifiesto
algunas caracteristicas de las biotas insulares, como
son las desarmonias faunisticas y floristicas. Asi,
faltan en Canarias, por citar algunos grupos, las fa-
gdceas y cletrdceas entre las plantas; varios 6rdenes
de artrépodos: Phasmoptera, Plecoptera, Scorpio-
nes, Symphyla y Embioptera?; entre las familias de
coledpteros los Geotrupidae, Lampyridae y Lucani-
dae. Y no existen grandes vertebrados nativos, ni
tampoco peces de agua dulce, serpientes y anfibios,
pues las dos ranas presentes fueron introducidas.
Queda también patente la presencia de varios
géneros particularmente ricos en especies Como
consecuencia de fenémenos de radiacién adaptativa,
especiacién geografica insular (vicarianza), deriva
genética e invasiones multiples. Asi, por ejemplo,
el 25% de las plantas vasculares endémicas de Ca-
narias lo conforman sélo cinco géneros (Aeonium,
Sonchus, Argyranthemum y Sideritis). Estos y los de-
mds géneros altamente diversificados (Tabla 7.3)
constituyen una valiosisima materia prima para
realizar estudios biogeograficos y evolutivos. Apli-
cando las recientes técnicas filogenéticas basadas en
andlisis molecular de citocromos o del ADN mito-
condrial, se han estudiado ya una buena parte de
ellos***9 en busca de la anhelada sintesis filogeogra-
fica que explique la colonizacién y diversificacién
de la biota en Canarias’. No cabe duda de que las

* De estos tres dleimos 6rdenes existe algiin representante introducido.
* Personalmente nos estamos ocupando del género Laparocerus (Coleoptera, Curculionidae), el mds diversificado de todos y presen-
te también en Azores, Madeira, Salvajes y Marruecos (mds de 120 especies).
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Tabla 7.3

Principales géneros de diferentes grupos biolégicos diversificados en las islas Canarias. El nimero de especies de cada gé-
nero aparece entre corchetes. Datos de Bischoff, Oromiy Baez*® y L. Sdnchez Pinto (comunicacién personal).

Grupo Géneros

Plantas Aeonium [33], Argyranthemum [20], Echium [23], Lotus [18], Micromeria [15], Monanthes [19], Sideritis [25],
Sonchus [25]

Moluscos Hemycycla [76], Napaeus [45], Plutonia [21]

Aracnidos Dysdera [43], Oecobius [35], Pholcus [16], Spermophorides [22]

Is6podos Porcellio [18]

Diplépodos Dolichoiulus [46]

Colémbolos Folsomides [14]

Homépteros  Asianidia [17], Cyphopterum [25], Issus [15]

Coledpteros

Acalles [27], Attalus [51], Calathus [24], Cardiophorus [31], Hegetér [22], Laparocerus [66], Longitarsus [17],

Nesotes [20], Oxypoda [16], Pachydema [16], Tarphius [30], Trechus [16]

Reptiles Gallotia [7], Tarentola [5]

biotas de islas ocednicas se prestan sobremanera a
los estudios evolutivos, y Canarias es, en este senti-
do, una mina de primer orden.

Riqueza ecoldgica

La mayoria de las islas canarias alcanzan notable al-
titud y, debido al régimen dominante de los vientos
alisios, se produce en ellas una notable estratifica-
ci6én en pisos bioclimdticos que condiciona el desa-
rrollo de comunidades vivas bien diferenciadas. A
modo esquemdtico y empezando por la costa, existe
primero un cinturén de comunidades haléfilas
asentadas sobre dunas o acantilados costeros roco-
sos. Mds tierra adentro y bajo régimen xérico se de-
sarrollan los matorrales dominados por especies su-
culentas de Euphorbia y Kleinia neerifolia, que
pierden sus hojas en la estacién seca. Sigue en alti-
tud un bosque abierto escleréfilo y montano, con
especies como dragos (Dracaena), palmeras (Phoenix
canariensis), mocanes (Visnea mocanera), sabinas (Ju-
niperus turbinata subsp. canariensis) y otros arbustos,
cuya composicién original no se conoce bien por ha-
ber sido transformada practicamente en su totali-
dad. También en el piso montano, pero bajo la in-
fluencia directa de las nubes al chocar con los
edificios insulares (altitud 400-1.200 metros), se
desarrolla la laurisilva canaria, bosque perennifolio
dominado por laurdceas donde se concentra la ma-

yor riqueza de especies y endemismos, siendo mu-
chos paleoendemismos dado el caricter relictico de
esta formacién®. Por encima de la laurisilva y mds
expuesto a las heladas y, al estrés hidrico durante el
estio, se desarrollan pinares de Pinus canariensis, es-
pecie que resiste bien el fuego. Y a medida que el
clima se hace mds extremo con la altitud, el pinar es
reemplazado por matorrales lefiosos de alta monta-
fla, dominados por leguminosas (por ejemplo, Spar-
tocytisus supranubius, Adenocarpus viscosus). Por enci-
ma de los 1.800 metros de altitud se registra nieve
con regularidad.

Este esquema simple se complica en funcién de
la orientacién, topografia y edad y consistencia de
los terrenos. Asi, en las vertientes de sotavento no
se desarrolla la laurisilva, y los cardonales y tabai-
bales —formaciones de Euphorbia— alcanzan altitudes
muy superiores a las registrables en las laderas de
barlovento. En las islas mds bajas, como Fuerteven-
tura y Lanzarote, las nubes pasan de largo sin des-
cargar lluvias, por lo que el clima es mucho mds 4ri-
do y ‘africano’, con abundantes pedregales y ma-
torral abierto de quenopodidceas y Launaea spinosa.
Por el contrario, en islas como Tenerife, que es muy
alta y extensa, se produce una mayor compartimen-
tacién ambiental, destacando las interesantes comu-
nidades rupicolas de los barrancos encajados, o las
singulares poblaciones de algas epiliticas que viven
en las fumarolas atin activas en el pico Teide, por



encima de los 3.500 metros, donde sélo crecen unas
pocas gramineas y la delicada Viola cheirantifolia
—descrita por Humboldt y Bonpland—, como tnicos
representantes del mundo vegetal a estas altitudes.

Puede recurrirse al consabido tépico de que las
islas son continentes en miniatura y dar una idea de
su riqueza ecolégica relativa al comparar las distin-
ras islas canarias entre si. Partiendo de la reciente
clasificacién de tipos de vegetacién elaborada por
boténicos fitosociélogos —153 asociaciones y 28 co-
munidades sin jerarquizar®— se puede expresar in-
directamente la riqueza ecolégica general por me-
dio de la relacién entre el ntimero de unidades de
vegetacion censadas en una determinada isla y el to-
tal existente en el Archipiélago. Una isla que con-
tase con representacion de todas las unidades de ve-
getacion, alcanzaria el valor maximo de uno. Los
valores obtenidos®, de menor a mayor riqueza son:
Lanzarote (0,14), Fuerteventura (0,15), El Hierro
(0,22), La Gomera (0,26), La Palma (0,30), Gran
Canaria (0,39) y Tenerife (0,64). Este orden parece
obedecer a un gradiente combinado de altitud-ex-
tension.

Canarias como 'minihotspot’

En 1996, la organizacién Conservation International
revis6 el concepto de hotspor lanzado originalmente
por Norman Myers®. Los hotspots o puntos calien-
tes son aquellas zonas donde se acumula la biodi-
versidad del planeta. Tras el nuevo andlisis y revi-
sién emprendida, el criterio principal para definir
estos lugares se centré en el nimero de especies en-
démicas que contienen. En relacién con las plantas
vasculares, por ejemplo, si un drea alberga endemis-
mos que supongan mds del 0,5% de las 300.000 es-
pecies de la flora mundial aceptadas como existen-
tes, dicha 4rea se considera —ademds de por otros
criterios— como una ‘regién caliente’®®. De momen-
to se reconocen 25 regiones a escala mundial, ocu-
pando la ecorregién mediterrdnea el tercer puesto
(13.000 endemismos, con una relacién respecto a
las 12.000 especies no endémicas de 1:0,9). Dentro
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de ella, a su vez, se localizan determinadas subre-
giones donde la concentracién de endemismos es
mayor: Grecia, Sicilia, el macizo bético-rifense, el
Atlas marroqui y, particularmente, las islas Cana-
rias y Madeira®. Las plantas canarias endémicas re-
gistradas ascienden a 528 especies, una cantidad
que apenas supera el 2% de las 25.000 especies es-
timadas en toda la ecorregién mediterrdnea. Sin
embargo, dada la reducida dimensién del Archipié-
lago, la densidad o concentracién de endemismos
por unidad de drea alcanza valores medios de 7,1 es-
pecies/100 kilémetros cuadrados. Y si nos atenemos
al ritmo —ya comentado®— con el que se vienen
describiendo nuevas especies endémicas en la tlti-
ma década, dicha densidad se deberia incrementar
cada afio en un 1,6%.

Conservation International acuiié el concepto de
minihotspor®® para casos de concentracién de ende-
mismos en dreas muy reducidas, otorgando dicha
condicién a la isla de Juan Ferndndez y a las Gala-
pagos, lista que dejaron abierta. La densidad de en-
demismos en Juan Ferndndez supone el récord
mundial, con 253 especies/100 kilémetros cuadra-
dos, pero el valor de Galdpagos (6,9 especies/100
kilémetros cuadrados) es muy préximo, e incluso
inferior, a la de Canarias. Entendemos que el archi-
piélago Canario es un minihotspor de primer orden
con relevancia para ser incorporado a la lista de ‘bo-
norable mentions’, en términos de Conservation Inter-
national. Dicho puesto se justificarfa atin mds de ha-
cerse un estudio comparado sobre la endemicidad
en invertebrados terrestres, contabilizando, para
empezat, 99 géneros exclusivos de Canarias®”. . En la
Tabla 7.4 se ofrecen algunas estadisticas basadas en
especies y subespecies endémicas. Llamamos la
atencién del lector sobre la densidad alcanzada en la
isla de La Gomera.

Los endemismos son especies —u otro taxén
cualquiera— que viven s6lo en determinado lugar o
regién; constituyen parte de sus recursos naturales
y, al margen del l6gico interés por usar y mantener
estos recursos, sobre dicha regién recae la responsa-
bilidad de la custodia de un patrimonio biolggico
que también lo es de toda la humanidad. Esto no es

“En la Red Natura 2000, derivada de la Directiva Habitats (Directiva 92/43/CEE) de la Unién Europea, se considera a los archi-
piélagos de Azores, Madeira, Salvajes y Canarias como una regién propia e independiente de la mediterrdnea: la regién macaronésica.
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Tabla 7.4
Densidad de especies y subespecies endémicas de dos grupos de organismos en las islas Canarias"**".

Isla Superficie Plantas Coledpteros
(kilometros Namero Densidad Ntmero Densidad
cuadrados) de especies (taxones/ de especies (taxones/

100 kilémetros 100 kildmetros
cuadrados) cuadrados)
El Hierro 269 17 6,3 58 21,6
La Palma 708 52 7.3 108 15,3
La Gomera 369 65 17,6 123 33,3
Tenerife 2.034 158 7,7 297 14,6
Gran Canaria 1.560 106 6,8 178 11,4
Fuerteventura 1.650 15 0,9 39 2,4
Lanzarote 846 19 22 33 3.9
Islas Canarias 7.490 704 9,4 1.248 16,7

tarea facil en un archipiélago densamente poblado.
Y lo mismo puede decirse, mutatis mutandis, sobre
los cultivares y razas autdctonas.

Estado de conservacion

Las islas Canarias, lejos de ser el mitico e inhabita-
do jardin de las Hespérides, son un territorio den-
samente poblado con mds de un millén y medio de
habitantes y un flujo estable de turistas que en el
afio 2000 se cifr6 en casi doce millones. Esta situa-
cién de sobrecarga poblacional (225 habitantes/ki-
l6metro cuadrado) dista mucho de la que encontra-
ron los conquistadores en el siglo XV. La poblacién
de aborigenes (guanches), pueblo de raiz berebere y
cultura neolitica, nunca llegé a ser muy alta; poco
mids de 120.000 habitantes. Vivian confinados en
cada una de las siete islas principales, pues desco-
nocfan la navegacion, y su efecto sobre el medio na-
tural se reducfa al provocado por el ganado de ca-
bras y cerdos con el que, de algiin modo, arribaron
a Canarias (;traidos por los fenicios?).

La auténtica transformacién de las Islas se pro-
dujo con la llegada y asentamiento de los europeos
a partir del siglo XV. Por su clima benigno y mayor
parecido con el mediterrdneo, las zonas costeras y
medianfas de las vertientes norteflas recibieron el
mayor impacto. Lo que no hizo el fuego, lo acabé el

hacha, y grandes extensiones fueron roturadas. Al-
gunas formaciones vegetales, como el bosque ter-
mdfilo mediterrdneo, desaparecieron practicamen-
te, asi como determinadas especies animales de las
que ya s6lo queda referencia en las crénicas (por
ejemplo, lobos marinos y algunas aves). A estas
transformaciones directas se sumaron otras no me-
nos importantes derivadas de la introduccién de
animales y plantas fordneas (conejos, muflones, pi-
teras, nopales, tabaco moro, etcétera) traidos por los
europeos en su trasiego intercontinental, y que, li-
bres de competencia en el ambiente insular, se ex-
tendieron como invasoras causando a veces plagas,
reemplazando la vegetacién natural o relegando las
especies nativas a pequefios y aislados refugios.
Unas 460 especies de plantas han sido claramente
introducidas®” y algunas, como el rabo de gato
(Pennisetum setacenm) se encuentran en la actualidad
en plena expansién. Cinco siglos de desarrollo y
progreso en las islas ha exigido un l6gico pero im-
portante tributo en recursos naturales y alteracién
de la biodiversidad. Sabido es que los ecosistemas
insulares son frigiles y, sobre todo, particularmente
vulnerables a las agresiones bioldgicas exdgenas®.

La transformacién y degradacién de la naturale-
za ha sido, pues, una constante desde el asenta-
miento del hombre en Canarias®. Sufrieron sobre
todo los bosques, fuente de suelo para el cultivo y
de lefia para el hogar o la flota; en Gran Canaria, por



ejemplo, se ha perdido el 99% de la laurisilva®. En
el caso de la flora, por lo pronto, el nimero de es-
pecies exoticas asentadas ha igualado a la propor-
cién de especies nativas. La relacion de vertebrados
exéticos introducidos y asilvestrados cuenta ya con
cinco peces de agua dulce, un reptil, dos anfibios,
12 aves y 13 mamiferos®?. La fragmentacién del te-
rritorio, aparejada a la construccién de nuevas in-
fraestructuras, seguird siendo una de las principales
preocupaciones conservacionistas. En la actualidad,
el impacto se centra en la costa, principal asenta-
miento de los nicleos turisticos!®.

Por otra parte, el estado de conservacién de la
biota canaria se conoce razonablemente bien. Existen
libros rojos sobre la fauna marina®, vertebrados te-
rrestres®® y flora®%, as{ como buena informacién
puntual sobre algunos grupos concretos“?. En el Ca-
tdlogo Nacional de Especies Amenazadas hay regis-
trados 30 vertebrados: cinco reptiles, 12 aves, 10
murciélagos y una musarafia®. Los invertebrados
incluidos son 10, mds bien a titulo ilustrativo, pues
al margen de estar realmente amenazados, no refle-
jan en absoluto el nimero de especies que padecen
igual o peor situacién. Tampoco se contemplan las
especies ya extinguidas, como el ostrero unicolor
(Haematopus meadewaldoi) que vivia en las islas orien-
tales, o el cardbido Pseudomyas doramasensis, que per-
tenece a un género endémico monotipico que habi-
taba en la laurisilva de Gran Canaria.

Medidas de conservacion

Las medidas de conservacién de la biodiversidad ar-
bitradas en Canarias son objetivamente importan-
tes, al margen de su mayor o menor eficacia en su
aplicacién. Obviamente, ésta es el resultado de un
proceso histérico progresivo a medida que los plan-
teamientos conservacionistas han ido percolando en
la sociedad canaria y sus dirigentes; unos, por ini-
ciativa propia o por influencia de la Administracién
central, y otros, a remolque de las directivas de la
Unién Europea y compromisos internacionales®?.
Ademds, no cabe duda que el alto ritmo y grado de
deterioro ambiental registrado en las Islas, sobre to-
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do a raiz del boom turistico en las Gltimas décadas"®,
ha sido el detonante de la alarma social y explica, en
buena parte, por 'qué en Canarias se ha avanzado
més en medidas de conservacién, que en otras re-
giones autonémicas espafiolas.

Canarias cuenta con una ley de planificacién te-
rritorial recientemente reformada y que ahora se
fundamenta en la ordenacién de los recursos natura-
les; legislacién ya rodada sobre la prevencién del im-
pacto ecolégico; una ley propia de dreas protegidas
de la que deriva la red de 22 parques’, 26 reservas,
51 monumentos naturales, 27 paisajes protegidos y
19 sitios de interés cientifico, que en su conjunto
(145 unidades) otorga proteccién al 40,4% del te-
rritorio canario, con un maximo del 58,1% en la is-
la de El Hierro y un minimo del 28,8% en Fuerte-
ventura®.

Actualmente se encuentra en elaboracién un ré-
gimen juridico especifico para la proteccién y ges-
tién de la biodiversidad —iley de la biodiversi-
dad?—, pero ello no ha impedido la puesta en
marcha de planes de recuperacién de las especies
animales y vegetales més amenazadas o en peligro
de extincién®??, o que algunas administraciones
insulares hayan elaborado ya planes operativos de
gestién de la biodiversidad en su dmbito de compe-
tencias®.

El proyecto 'Biota’

Merece destacar, por Gltimo, el banco de datos de
biodiversidad que, bajo el nombre de proyecto
‘Biota’, viene organizando la Administracién auté-
noma canaria®’. Se trata de un ambicioso proyecto
—Biota hdbitats’, ‘Biota especies’ y ‘Biota genes'—
que aspira a dar una base territorial a toda la infor-
maci6én disponible sobre biodiversidad haciendo
uso de un sistema de informacién geogréfico dise-
fiado al efecto: el programa Atlantis. Por el mo-
mento se trabaja sélo con especies, habiéndose al-
macenado a fecha de abril de 2001 la informacién
relativa a 13.482 especies contenida en 3.625 do-
cumentos (I. Izquierdo, comunicacién personal).
Dicha informacién se almacena respetando sus di-
ferentes niveles de precisién, de modo que durante

> De los 12 parques nacionales espafioles, cuatro se encuentran en Canarias.
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la ulterior manipulacién y sintesis informatica no
se desvirtien los datos originales.

En breve se dispondrd de un registro oficial de
las especies presentes en Canarias —a modo de ‘nota-
ria de la naturaleza’— pudiendo las administraciones
publicas, instituciones y usuarios particulares acce-
der a la informacién disponible sobre cualquier pun-
to o recinto del territorio canario. Este es un impor-
tante paso que permitird racionalizar los procesos de
planificacién territorial, apoyar los estudios de im-
pacto ambiental, orientar la investigacién, los futu-

ros estudios prospectivos, etcétera. Bl Cabildo de Te-
nerife, por ejemplo, ha recurrido a esta base de datos
para localizar altas concentraciones de biodiversidad
sobre predios de titularidad privada, con la inten-
cién de priorizar su politica de adquirir patrimonio,
natural en este caso. La conclusién es que si el Ca-
bildo afiade un 1% de la superficie de la isla a los te-
rrenos que ya son de su propiedad, conseguira tener
en su patrimonio una representacién del 100% de la
biodiversidad endémica —unas 2.000 especies— (J.L.
Martin-Esquivel, comunicacién personal).
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